HATAROZATI KIVONAT

Pusztaapati kozség Onkormanyzata Képvisel-testiilete 2024. marcius 7-én megtartott
nyilvanos tilésének jegyzokonyveébdal.

Az oOnkormanyzat képviselO-testiilete 3 igen szavazattal — egyhangulag - a kovetkezd
hatérozatot hozta:

12/2024. (111. 7.) Kt. hatarozat

Pusztaapati kozség telepiiléskép védelmérol szolo 7/2018. (VII. 31.) onkormanyzati
rendelet modositasarol

Pusztaapati Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete Pusztaapati kdzség telepiiléskép
védelmérdl szolé 7/2018. (VII. 31.) oOnkormanyzati rendelete (tovabbiakban TKR.)
Osszhangjanak megteremtése céljabol, a TKR moddositasi eljards inditdsdhoz a telepiiléstervek
tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési
sajatos jogintézményekrol szold 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet (tovabbiakban Korm.
rend.) 59.§ (2) bekezdésében eldirtak szerint modositja a kzség TKR-ét.

A modositas a telepiiléskép védelmérdl szold rendelet telepiilésképi birsagokra vonatkozo
eldirdsait érinti. Az onkormanyzati rendelet tervezete jelen hatarozat 1. mellékletét képezi.

A TKR modositasahoz a sziikséges allamigazgatasi és partnerségi egyeztetést a Hivatali
Kapun ¢és a telepiilés honlapjan keresztiil lefolytatja.

Pusztaapati Kozség Onkorményzata Képviseld-testiilete a telepiiléskép-védelmi rendelet
modositasahoz kapcsolddd feljegyzést, amelyet Gergye Péter Onkormanyzati {6épitész
készitett - a telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérol,
valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél szolo 419/2021.
(VIL.15.) Korm. rendelet 7. § (7) bekezdése alapjan a fOépitészi feljegyzést
elfogadja. Az 6nkormanyzati f6épitész feljegyzése jelen hatarozat 2. mellékletét képezi.

Felelos: Némethné Varga Anita Méaria polgarmester
Hatarido: 2024. marcius 31.

12/2024. (II1. 7)Kt.hatarozat 1l.melléklete

Pusztaapati kozség telepiiléskép védelmérol szolo 7/2018. (VII. 31.) onkormanyzati
rendelet modositasarol

Pusztaapati Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a telepiiléskép védelmérél szolo
2016. évi LXXIV. torvény 12. § (2) bekezdésben kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény
32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban, a telepiiléskép védelmérdl szolo 2016. évi LXXIV.
torvény 2. § (2) bekezdésében, a Magyarorszdg helyi onkorményzatairdl szold 2011. évi
CXXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban, és az épitett kornyezet alakitasarol és
védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL torvény 57. § (2)-(3) bekezdésében meghatirozott
feladatkorében eljarva - a jogszabalyban meghatarozott véleményezési eljaras lefolytatasat
kovetden - a kovetkezoket rendeli el:

1§



A Pusztaapati kozség telepiiléskép védelmeérdl szolo 7/2018. (VIL.31.) 6nkormanyzati rendelet
19. § (4) bekezdés a) és b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

[Az (1) bekezdésében foglaltak megszegése eseten a - (2) bekezdés szerinti felhivais
eredménytelenségét kovetéen - a polgarmester onkormanyzati telepiilésképi birsagot szab ki,
amelynek osszege]

,a) telepiilésképi bejelentési kotelezettség elmulasztasa esetén 100 000-200 000 forint,

b)  apolgarmester tiltasa ellenére végzett tevékenység esetén 100 000-200 000 forint,”

2. §

Ez a rendelet a kihirdetését kovetdé harmadik napon I1ép hatalyba.

Végso eloterjesztoi indokolas
a jogalkotasrol sz616 2010. évi CXXX. torvény 18.§ (1) bekezdése alapjan

A javasolt szabalyozast az alabbi tarsadalmi, gazdasagi, szakmai okoknak és célok
teszik sziikségessé:

A telepiiléskép védelmérol szolo 2016. évi LXXIV. torvény 11. § (2) bekezdése eldirja, hogy
,»A telepiiléskép-védelmi birsag kdzigazgatasi birsdgnak mindsiil, amelynek legkisebb 0sszege
100 000 Ft.”.

A telepiiléskép védelmérdl szolé 7/2018. (VII. 31.) Onkormdanyzati rendelet 19.§ (4)
bekezdése alapjan:

»19. §

(4) Az (1) bekezdésében foglaltak megszegése esetén a -(2) bekezdés szerinti felhivas
eredménytelenségét kovetden - a polgarmester dnkormanyzati telepiilésképi birsagot szab ki,
amelynek Osszege

a) telepiilésképi bejelentési kotelezettség elmulasztasa esetén 0-100 000 forint,

b) a polgarmester tiltasa ellenére végzett tevékenység esetén 0-200 000 forint,”

Fenti ok miatt a rendeletet modositani sziikséges.

Az Allami Foépitész a rendelet-tervezetet mar véleményezte, ZA/010/204-2/2024. szamu
véleményében a modositassal szemben kifogéast nem emelt.

Javaslom, hogy csatolt rendelet-tervezet keriiljon megkiildésre a véleményezési eljarasban
érintett hatésagoknak:

- Zala Véarmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi, Orokségvédelmi, Mérésiigyi és Miiszaki
Biztonsagi Féosztaly

- Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag

- Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag

A hatosagoknak tortént megkiildéssel egyidejlileg javaslom, hogy a honlapon 8 napra torténd
kozzététellel tegyiink eleget a partnerségi egyeztetési kotelezettségiinknek is.

Az onkormanyzati rendelet, a jogi szabalyozas varhaté hatasainak ismertetése:

Felsobb jogszabalynak megfeleld 6nkorményzati rendelet lesz hatalyban.

A jogszabaly el6készitojének allaspontja az indokolas kozzétételérol:

A Magyar Ko6zlony kiadasarol, valamint a jogszabaly kihirdetése soran torténd és a kozjogi
szervezetszabalyozo eszkoz kozzététele soran torténd megjeldlésérdl szold 5/2019. (II1. 13.)
IM rendelet 21. § (2) bekezdése alapjan az Onkorményzati rendelet tervezetéhez tartozo
indokolast nem kell kdzzétenni, ha a jogszabaly

a) jelentés tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasa, kornyezeti és egészségi
kovetkezménye, adminisztrativ terheket befolyasold hatdsa nem kimutathato, illetve

b) technikai vagy végrehajtasi jellegti.

A jogszabaly el6készitdjének az allaspontja, hogy a rendelet tervezetéhez tartozé indokolést
kozz¢ kell tenni.



Tajékoztatas az egyeztetési kotelezettségrol:

A jogalkotésrol sz616 2010. évi CXXX. torvény 20.§-aban foglalt egyeztetési kotelezettség a
rendelet tervezetével szemben nem all fenn.

Véleményeztetési kotelezettség fenndll, az Onkormanyzati rendelet-tervezet az érintett
hatosagok véleményének figyelembe vételével fogadhato el.

Europai Uniods jognak valé megfeleltetés:
A rendelet megalkotdsa az eurdpai unids jogbdl eredd kotelezettségekkel 6sszhangban 1évo
magyar jogszabalyoknak megfelel, ezaltal az unidés jogszabalyokkal val6 0Osszhangja
biztositott. A jogalkotasrol szo6ld 2010. évi CXXX. torvény 20. §-a szerinti egyeztetési
kotelezettség az Onkormanyzatot jelen rendeletalkotdssal kapcsolatban az Eurdpai Uniod
Intézményeivel és tagallamaival nem terheli.

Elézetes hatasvizsgalat
a jogalkotasrol szol6 2010. évi CXXX. torvény 17.§ (1) bekezdése alapjan

A tervezett 6nkormanyzati rendelet tarsadalmi, gazdasagi hatasa:

Nincs.

A tervezett 6nkormanyzati rendelet koltségvetési hatasa:

Nincs.

A tervezett onkormanyzati rendelet kornyezeti, egészségi kovetkezményei:

A rendeletnek kornyezeti és egészségi kovetkezményei nincsenek.

A tervezett 6nkormanyzati rendelet adminisztrativ terheket befolyasolo hatasa:

Nincs.

A tervezett onkormanyzati rendelet egyéb hatasa:

A rendeletnek egyéb hatasa nincs.

Az onkormanyzati rendelet megalkotasanak sziikségessége:

Felsobb jogszabalyban megfeleld dnkorményzati rendelet maradhat hatalyban.

Az  onkormanyzati rendelet megalkotasanak elmaradasa esetén varhato

kovetkezmények:

Torvényességi felhivas.

Az onkormanyzati rendelet alkalmazasahoz sziikséges feltételek:
Személyi, szervezeti, targyi, pénziigyi feltételek: a sziikséges feltételek a rendelkezésre
allnak az 6nkormanyzat hivatalanal.

12/2024. (II1.7)Kt.hatarozat 2.melléklete

Feljegyzés

a teleptiléskeéprol szolo 7/2018. (VIIL.31.) onkormanyzati rendelet modositasdhoz.
A 419/2021. (VI1.15.) Korm. rendelet 7. § a telepiilésterv, valamint annak modositasa
megalapozasahoz irja el6 megalapozo vizsgalat €s alatamaszto javaslat készitését.
A 419/2021. (VI11.15.) Korm. rendelet 9. § szerint: A kézikonyv és a telepiilésképi rendelet
kidolgozasahoz és modositasahoz megalapozd vizsgalat és alatamasztd javaslat nem késziil,
azonban a 31. § (1) bekezdése szerinti helyi védelmet megéllapito telepiilésképi rendelethez a
32. § szerinti értékvizsgalatot el kell késziteni.
Fentiekre tekintettel a telepiilésképrél szolo 7/2018. (VIL.31.) onkorményzati rendelet
modositasdhoz megalapozo vizsgalat €s aldtamaszto javaslat készitésére nincs sziikség.
A 419/2021. (VII.15.) Korm. rendelet ugyanezen 9.§-a szerint a Korm. rendelet 32. §
szerinti értékvizsgalatot, abban az esetben kell elkésziteni, ha a rendelet vagy annak
modositdsa helyi védelmet, helyi védett értéket érint.




Jelen telepiiléskép-védelmi rendelet modositds a magasabb szintli jogszabalyi valtozas
atvezetésére valo tekintettel torténik, a helyi védelmet nem érinti.
Fentiekre tekintettel értékvizsgalat készitésére nincs sziikség.

Pusztaapati, 2024. januar 14.

Geragye Péter '

onkormanyzati f6épitész

Kmf.

Hacskoné Kovacs Timea sk. Némethné Varga Anita Maria sk.
jegyz0 polgarmester

A kivonat hiteles!
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